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Justificativa e Objetivos

JUSTIFICATIVA E OBJETIVOS

1) Necessidade de construir estratégias de ensino eficazes 

2) Avaliar o conhecimento clínico ao longo da formação médica 

3) Ausência de análise comparativa focada na fundoscopia

Avaliar e comparar o nível de conhecimento e segurança de estudantes de 

medicina, médicos-residentes em clínica médica e médicos especialistas em 

clínica médica a respeito da realização do exame de fundoscopia
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Metodologia

METODOLOGIA

Estudantes

Médicos-Residentes

Médicos especialistas

Quem?

Como?

ESTUDO TRANSVERSAL

Recusa em assinar TCLE; 

Preenchimento incompleto

Matrícula e vínculo formal Aprovado pelo

Comitê de Ética em 

Pesquisa do Hospital 

de Clínicas Médicas 

da Unicamp

Aplicação virtual de 2 questionários:

1º) Autoconfiança: escala de Likert

2º) Conhecimento sobre o exame de fundo de olho 
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Metodologia

METODOLOGIA

Estudantes

Médicos-Residentes

Médicos especialistas

Análise estatística

ESTUDO TRANSVERSAL

1º) Média do score

Na pontuação de cada questionário:

2º) Corte para aprovação de 46 pontos 

Variáveis categóricas Variáveis numéricas

Comparação por

Teste de Qui-Quadrado

• Correlação de Pearson

Comparação por

ANOVA + Teste de Tukey
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Resultados

RESULTADOS

Estudantes 
de Medicina

Médicos 
Residentes

Médicos 
Especialistas

Número
(n)

50 de 120 
(41,66%)

9 de 48 
(18,75%)

19 de 85 
(22,35%)

Idade 22,6 ± 2,27 27,88 ± 3,02 47 ± 14,61

Gênero 
(M/F) 22/28 3/6 13/6

2

3

Média do número de acertos obtidos

Correlação número de acertos do e 

a autoconfiança do participante

1 Características da amostra

1

2

3



Discussão e ConclusãoMetodologiaJustificativa e ObjetivosIntrodução6

Resultados

RESULTADOS

2 Média do número de acertos obtidos2 43,56 ± 5,03

36,7 ± 7,07

Avaliação em pares

Residentes > Especialistas > Estudantes

38,68 ± 5,83

Número de aprovações

6 estudantes (12%); 4 residentes (44,44%); 

2 especialistas (10,52%)

Residentes ≠ Estudantes

Especialistas ≡ Residentes e Estudantes
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Resultados

RESULTADOS

2

3

Média do número de acertos obtidos

Correlação número de acertos do 

e a autoconfiança do participante

1 Características da amostra

2

3

Estudantes com maior autoconfiança
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Discussão e Conclusão

DISCUSSÃO E CONCLUSÃO

Nenhum grupo teve desempenho satisfatório, sem haver 

correlação entre o aprimoramento de conhecimento sobre o 

exame de fundo de olho e o grau de formação do profissional

Limitações

Esperado Observado

Desempenho insatisfatório dos 3 grupos 

Especialistas > Residentes > Estudantes Residentes > Especialistas > Estudantes

Ausência de correlação entre a autoconfiança, grau acadêmico e desempenho
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